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1 INTRODUCCIO

A penes transcorregut el nostre segle d’Or, Alonso Hernindez de
Oviedo definia Valencia com una «segona cort», un apendix de la «primera
cort», la castellana. Jaume Torré ha reflexionat sobre les conseqiiencies
literaries d’un pais sense auspicis politics, i com Barcelona havia esdevin-
gut en el XV una especie de cort in absentia del monarca, perd amb el prin-
cep de Viana com a aglutinador (Torré 2001). Per al cas valencia, en el XV1,
la segona cort, I’égida és castellana i els nobles que la gestionen, coherent-
ment acastellanats, fet que es prolongara després: no hi ha cort propia. Aixi
ho confessa, ja en el XVIII, el castellonenc bisbe de Barcelona, Josep Cli-
ment: «Tu lengua, lengua valenciana, que comunmente hablamos y que
entonces era la lenguna de nuestra corte» (Climent 1761: 9). Subratllem-ho:
«entonces era la lengua de nuestra corte».

La formulacié associa la trona a la cort, de manera que I’abséncia de la
segona planteja complicacions a la primera: Climent predica en castella,
també a Barcelona, de la mateixa manera que, sis anys abans, un frare do-
minic havia desautoritzat la predicacié en vernacle: «la lengua valenciana
no es lengua de corte ni es lengua de pilpito» (Mira 1755): Com que no és
la llengua de la cort, no ho pot ser tampoc del pulpit 1, aixi, conclou: «/a
mds corta, la mds pobre y la menos acomodada para la predicacion» (Mira
1755). Amb la consignaci6 de la mancanga de la fonamentacié cortesana, el
polemista dominic pretén tancar la controversia per a negar qualsevol pos-
sibilitat d’usar la llengua en la trona.

En el cas de ’Oratoria Sagrada, la preséncia autdctona en el cinc-cents
canvia a servil en el XVII: estil, les maneres, deriven de la castellana; i tam-
bé la llengua. Perd no sempre. La prosa didactico-religiosa del segle ofereix
mostres de predicacié culta i reflexions sobre criteris o problemes de re-
daccié i plantejaments de solucié. Em limite a estudiar els inconvenients
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que perceben els oradors quan volen adregar el discurs a un public culte, i
els esforcos que fan per a aconseguir una llengua apropiada, esfor¢os que
s’estalvia la potent retorica sacra castellana.

La pressi6 del castella no aconsegueix d’anorrear el vernacle, tant en re-
gistre col-loquial com en culte, registre en qué descobrirem moviments de
preservacié de la llengua. El denominat «temps de P'oralitat» propicia la
predicacié «popularista», massiva, per bé que vitanda als ulls dels oradors
aulics, els quals convocaven auditoris acostumats a la disciplina de la reto-
rica 1, doncs, amb capacitat critica. Els destinataris s6n personal format que
reclama una elaboracié homilética subjecta a la preceptiva. Per a assolir-la
els nostres predicadors han de fer front a molts més problemes que no els
castellans. Em centre en els que genera la llarga i intensa historia de la pre-
dicacié en honor de sant Vicent Ferrer i la resposta que obtenen per als
segles XVII 1 XVIIL.

2 FORCA I DEBILITAT DE LA PREDICACIO VICENTINA

Els hagiografs vicentins havien escampat la idea que sant Vicent només
predica en valencia, llengua en que va ser entés arreu, tal com ens explica el
poeta Escorihuela:

«en sa llengua nativa
predicant, entenien els seus discursos
quants sos grans auditoris componien» (Verger 1983: 362).

Sant Vicent és model per a 'oratoria sagrada valentina, en especial la
popularista. Eixe estimul inicial esdevé problema posterior perque aquell
no és el model que els predicadors cultes enyoren, una llengua com la usa-
da a Europa: cirrega allegorica, valor de la metifora elaborada, subtilesa 1
’enginy en els enigmes, lexic acurat, etc. seran requisits per a la confeccié
del discurs sagrat. Elaboraci6 subjecta, en definitiva, als rigors de la pre-
ceptiva del moment.

Per tant, si el sant predica sempre en valencia i triomfa a Europa, la seua
llengua hauria de ser exemple, de tal manera que la consulta dels sermons
vicentins s’imposa 1 els predicadors escorcollen la documentacié historica,
com ara Beuter (Belenguer 1984: 59), després consultat per Arbuixech
(1666); recordem que tots dos, amb algun predecessor, com va ser Escola-
no, sén cronistes de la Ciutat i estan familiaritzats amb Parxiu. El resultat
no és, perd, el que esperaven, perque eixa consulta els fa adonar que la
llengua havia canviat. Aquell model no podia ser entés en el segle XVII:
havia envellit. Més encara, els predicadors retenen que la descuranga del
temps I’havia empobrida. Aixi ho constata el fiscal Gilart, censor del sermé
de Ballester: «Jahia la materna antiga valenciana llengua en los vells mo-
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numents d’arnats volums que, com les fulles en los arbres s’espolsen, es
muden les paraules per lo temps» (Ballester 1667).

Elfiscal percep que la llengua es troba malalta. A partir del segle XV, els
efectes de la inexistencia d’un tron protector foren la corrupcié d’aquella
llengua que, en altre temps, manifesta capacitat per a construir grans obres.
La llengua havia perviscut, perd deteriorada, de tal manera que feia caure
les paraules com les fulles dels arbres, a causa de la historia; o siga, Gilart
troba que la historia va modificant —actualitzant— la llengua, pero segons
un procés que ell tipifica com a empobridor.

Per ’admiracié que generava el sant, la llengua antiga fascinava, mentre
que Iactual era vista com a degradada, tal com pensa un elogiador del ser-
mo de Ballester: «tan embellides paraules, encara que ja polsoses en nos-
trons temps, en queé la polida valenciana llengua no es parla bé en tots, o
tots no parlen bé ab ella» (Ballester 1667).

L’orador constata els problemes que entrebanquen el treball segons po-
sa en relleu un altre predicador: «este sermé el tinch per dificultés y un
poch greu per a predicar en la nostra llengua, que pareix desgraciada des-
pués que ya no y a boca que sipia parlar com la de sant Vicent» (Soler
1715), seguint el criteri que havia manifestat anys abans per a justificar la
predicacié en castella: «;como si fuera facil hurtarle a Vicente la gracia de
su lengual> (Casanova 1998: 380). Els dubtes i les inseguretats seran,
doncs, tan recurrents que arribarien a afectar fins i tot els angels, tal com
confirma un elogiador del sermé de Ballester: «ni un angel estaria segur de
semblant llengua» (Ballester, 1667). Mirem com respon a la qiiesti6 el pare
Soler, fins i tot amb el pertinent joc de paraules: «parlar com sant Vicent
sols pogué fer-o un Ferrer, que ja mori y se en porta la llengua al cel, se-
gons vem que esta de desllenguada la gent» (Soler 1703).

Jocs lingtiistics a banda —la condicié de «desllenguada de la gent» que
barreja el parlar maleducat i groller per una banda amb el fet de referir-se a
la perdua de la «llengua» de sant Vicent per l'altra—, la controversia lin-
glistica pretén dilucidar si el valencia és llengua apta per al pulpit a causa
de ’allunyament historic del referent, situacié que complica la redaccié del
sermé en una llengua victima d’un llarg procés de deturpacié. Convé afe-
gir, a més, que el problema no afecta només els oradors sagrats, siné que
també dificulta la creacié poetica del moment, segons constata el prolific
Morla: «Per a alabar a Vicent, / a qui los cisnes fan / festa, que hasta el cel
se’n puja, / sos milacres publicant, la meua llengua s’encalla» (Ferrando
1985: 262).

Es tracta d’un problema objectiu i general, 1 aixi ho reconeixen investi-
gadors com ara Ferrando 1 Nicolds quan afirmen que «a casa nostra els
textos catalans classics no sols eren qualificats per molts editors com a
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antiquats (“llemosins”), sind que es considerava que calia actualiltzar-los»
(Ferrando / Nicolds 2011: 205).

En efecte, la situaci6 que planteja evolucié de la llengua no és només va-
lenciana, sind de qualsevol llengua; aixi ve recollit per fray Jerénimo de San
José, predicador que reflexiona a proposit dels canvis que experimenta el
castella: «E[ estilo se muda como lo demds que estd sujeto al tiempo, el qual
hace renacer y envejecer vocablos» (Nougué 1980: 8). Si el procés és el mateix,
no ho sera el resultat. Rapidament trobem diferencies entre la situacié do-
mestica 1 la veina; el frare reportat emmarca la qtiestié de I’evolucié idiomati-
ca en el conjunt d’elements subjectes a la historia i als canvis que produeix.
Perd, a diferéncia dels nostres analistes, és un procés que considera positiu:

«vistiendo en cada siglo la lengua y propio idioma de nuevas voces y frasis, como a
los drboles, cada afio de follaje nuevo, y a la manera que los hombres la lozania de la
juventud se rie del desaire de la vejez y florece sélo la edad verde, asi la de los voca-
blos antiguos es despreciada de los que nacen y se crian a la vista de los nuevos»
(Nougué 1980: 8).

Fray Jer6nimo viu a Madrid, 1 la cort modifica la perspectiva de la si-
tuacié: en el seu cas hem llegit menyspreu de la llengua antiga i lloanga de
la moderna. En el nostre, la llengua requerird d’un tractament de purifica-
ci6 que consistird, d’acord amb la solucié de ’esmentat Gilart, en un intent
de recuperacié de solucions genuines:

«dels renous y nous verdanchs que asi es troben en propries veus, (esporgats los
borts rebrotims y fets espigons de rebordonits vocables), esclataran vistosos rame-
llets y ramells no vists que cullga tots temps ’erudicié» (Ballester 1667).

Segons el fiscal, convé acceptar les innovacions, perque la llengua pot
tornar a produir fruits notables si és esporgada de les novetats espurles és
a dir, de neologismes que no li s6n «propls», idea important perque la
propietat de la llengua per a la trona sera un argument del debat a favor o
en contra del seu us culte en la predicacié. Eixe debat, tanmateix, no forma
part del nostre interés actual, aixi que tornem als intents de recreacié d’una
retorica considerada digna.

Els predicadors fan I’esfor¢ que sollicita el fiscal i es llancen a la cons-
truccié d’una llengua culta, apta per als usos més elevats, com el de la tro-
na. Tenint en compte la veneracié als textos antics, «llemosins» (Ferrando
/ Nicolds 2011: 205), recuperen solucions caigudes en dests, com ara el
vetust ‘aidar’, verb que comparteix s amb el més modern ‘ajudar’ 1 que
després es veura prodigat per la Renaixenga; ‘tolre’ o ‘dolre’, quan ‘doldre’
havia consolidat I’epeéntesi al costat, per exemple, del vei ‘oldre’.

Necessitats de lexic, incorporen i adapten barbarismes: ‘bufet” —terme
que es consagrara en el XVII—, ‘retortir’ (traduccié de ‘retorcer’). A banda
de ’abundancia de castellanismes adaptats, sobretot pel que fa als plurals i
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diminutius. Es creen termes nous: ‘bufalandanga’, ‘desrotllar’, ‘desvenidor’
‘eixetat’, ‘esclavonia’, ‘empostament’, ‘espaliar’, ‘despic’, ‘froncir’, ‘geneta-
litat” foratjar’, ‘gasafatd’, ‘gustomar’, ‘hivernesca’, ‘novitjoler’, etc. alguns
dels quals seran apax legomena. Els autors juguen amb els sindnims ‘adu-
lament’ - ‘glapit’ - ‘lladrits’; ‘rompre’ - ‘trencar’; ‘verga’ - ‘vara’ - ‘sceptre’;
‘ver{’ - ‘emmetzinar’; ‘séptim’ - ‘seté’; ‘renou’ - ‘rebrotim’, 0 amb variants
morfologiques: ‘reyal’ - ‘real’, ‘parais’ (‘parahis’) -‘paradis’; ‘miracle’
‘milacre’.

Més enlla del recurs a les figures retoriques 1 als altres requeriments de
la preceptiva retorica, la recuperacié de mots classics, la creativitat en
composicid 1 derivacid, la construccié de vocables nous, els jocs semantics
o morfoldgics, etc. constitueixen una regeneracié lingtiistica capag de pro-
duir obres de qualitat, algunes de les quals ens han arribat a les premses i
les podem estudiar amb detall.

3  TEOLOGIA LINGUISTICA

El procés va més enlla de la selecci6 1exica, perque el debat ideologic man-
té oberts molts fronts; podem esmentar novament la qiiestié —important per
a la diocesi valentina— de la «propietat» de la llengua per als usos retorics,
'influx negatiu de predicacié popularista i els problemes que deriven de la
introduccié d’elements jocunds; Pesgotament tematic de la predicacié
vicentina com a conseqliencia de la proferacié dels sermons, etc. En eixe
marc —que ha d’incloure consideracions politiques i socials— els predica-
dors han de donar resposta a cada punt en litigi, 1 la resposta no és senzilla.

Assenyale una qiiestid interessant com a fonamentadora del procés, i és
que la idea de la recuperacié lingiiistica no es resol només amb treballs
lexics, sin6 que ha d’anar acompanyada per una publicistica que puga res-
tituir a la llengua la imatge de dignitat que requereix i que tenia. Entrem en
I’ambit privilegiat del sermd, els dominis de la teologia, o, si voleu, el de la
teologia lingiiistica. Per a competir amb el castella 1 gaudir de la dignitat de
la trona, la llengua dels predlcadors aulics no podia ser de qualsevol rang.
Havia de ser igual, superior, o més que superior: santa. I ho afirmen.

El cami pel qual els oradors sagrats arriben a la consideracié del valen-
cid com a la llengua santa s’insereix dins de les concepcions teologiques del
barroc, periode en el qual el tedleg pensa que I'accié6 de Déu ho envaeix
tot. Perd anem a pams. En primer lloc, afirmen que, si sant Vicent té el
titol de «predicador apostodlic», la llengua que usava també sera apostolica
(d’apostol); mirem com ho formula el cronista Escolano:

«Baste saber que [la llengua valenciana] merecié el nombre de apostolica, porque si los
Apéstoles, para sembrar la palabra de Dios por el mundo, recibieron en su comissién el
don de lenguas, nuestro gran compatriota, san Vicente Ferrer, con la Valenciana fue en-
tendido de todas las naciones y lenguas del mundo» (Escolano 1610-1611: L. 1, col 96).
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La definicié completa la idea de Déu omnipresent, que ha convertit el
Cap-i-casal valencia ni més ni menys que en el Paradis: «Est paradis terres-
tre que habitam» (Arbuixech 1666: 52). El Paradis primigeni era el lloc de
contacte de ’home amb Déu i els angels, els quals, segons ’opinié de
I’¢poca parlen la llengua hebrea: «la llengua hebrea es diu santa y en ella
parlen los angels y sants en lo cel, com dihuen molts» (Soler 1703). La
«llengua santa», doncs, és ’hebrea, la que es parla en el Paradis perque és la
que fan servir els que ja estan en la gloria. Els tedlegs descendeixen 1 arri-
ben a casa tal com concreta, amb contundeéncia, I'orador sagrat: «lo Parais
és Valéncia». A partir d’eixa conclusid, no tardarem a trobar-ne les conse-
quéncies 1 és que, si el Paradis generic, genesfac o primigeni (on, recor-
dem-ho, es parla hebreu, la llengua santa), es concreta en Valeéncia, la llen-
gua que usa el Paradis citat i concretat en el Cap-i-casal sera, per derivacid,
també sagrada.

El prodigi lingiiistic operat pel sant valencia arriba a ser considerat com
un miracle de poteéncia superior al de la infusié del do de llengiies als apos-
tols en ’esdeveniment pentecostal, i fins i tot i a la glossolalia de la Mare

de Déu:

«Per a convertir Déu les nacions, els dona als apostols do de llengiies, que és gran co-
sa per a convertir parlar a cada u en la sua llengua. Perd a sant Vicent Ferrer, en gran
privilegi seu y de la nostra llengua, li concedi que, predicant en valencia,
I’entenguessen totes les nacions, com si predicara en la llengua d’ells; favor que no el
féu als apostols encara que plogueren llengiies sobre ells. Ni la Mare de Déu usi
d’este privilegi, puix parlant als Reys d’Orient, els parla a cada u en la llengua d’ells;
perd no féu que en ’hebrea entenguessen los sants Reys» (Ballester: 1667).

Ballester veu que la situacié és diferent a ’esdevinguda la nit de la Pas-
qua Granada, perque que els apostols parlaven les llengiies d’arreu del
mon, mentre que sant Vicent, amb la seua propia, es fa entendre per tot el
mon; per tant, el do és superior fins i tot al que Déu concedeix al col-legi
apostolic 1 —aci Ballester mesura les paraules— pel que fa a Maria, parla
d’un privilegi concedit, perd que ella no volgué usar.

Més concrecions: els teolegs no referiran el titol només a sant Vicent, si-
né també a religiosos coetanis d’ells, com ara el pare Pere de Dénia —també
<<predlcador apostolic» — perque, com el dominic, només predica en valen-
cid. Aixi parla el seu hagiograf i germa de religio:

«en los predicadores puede caber el dezir y el profetizar, que si tal vez la ordena, para
mayor gloria suya, el Espiritu Santo, que fue el que dio las lenguas, en su venida, a
los Apéstoles, instituyéndoles Predicadores Evangélicos, dando a conocer que la len-
gua del que ha de Evangelizar a Sién ha de ser lengua de Espiritu Santo, que divino
amor es la lengua de los predicadores, y como tal rige y govierna sus altissimos fines»
(Mercader 1677: 139).
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Ara ja tenim la llengua que usava en la predicacié el pare Pere conside-
rada com a llengua de ’Esperit Sant; sagrada, doncs; com també ho era la
de sant Vicent, d’acord amb una opinié que arribara al segle XVIII i que
acabara definint-la com a santa:

«per esta sua sancta llengua és ya diligéncia indtil buscar excellencies de la valencia-
na, sanctificada en los sermons del sanct, y per la sua sancta boca feta comuna per a
totes les nacions, com en los principis del mén, I’altra llengua sancta» (Mas 1775: 25).

L’afirmaci6 del dominic s’insereix en la polemica sobre les possibilitats
del vernacle per a accedir al pulpit, 1 nega qualsevol intent d’indagacié de
les qual-litats i excel-lencies que posseeix. A diferéncia de Ballester, Mas no
el considera una llengua superior a I’hebreu, siné successora i, per tant,
santa. La llengua, que és santa per sant Vicent, passa a transformar-se en la
llengua de ’Esperit Sant:

Es la Lengua Valenciana
Lengua de Esperit Sant
com se veu en este Sant (Ribelles 1943: 24).

La reflexié sobre la condici6 de la llengua ha experimentat, com hem
vist, un gir molt subtil, perd expressiu, perqueé ara és més que la llengua del
sant dominic: és la que parla Esperit, tal com postulara també un altre
poeta contemporani:

En valencia predicant

tothom me entengué y no aterra

puix parla lo Esperit Sant

en la llengua de ma terra (Blasco 1985: 169).

Podem concloure que la proposta teologica pareix molt audag, tot i que
no ho és tant en el context de la reflexi6 teologica del moment: si la terra és
sagrada, també ho és la llengua de la gent que hi viu. La pretensié vol ser
apodictica 1 tancar la discussi6 en curs, perd el discurs oficial anava per un
altre canté i la teologia no influird en el ritme de la politica. En qualsevol
cas, I'intent de fonamentar la recuperacié de la llengua queda resolt pel que
fa a la part teologica.

4 LA REDIGNIFICACIO DE LA LLENGUA

La reclamacié que havia formulat el fiscal Gilart quan exigeix la purifi-
cacié 1 conreu de la llengua no és aillada, siné que forma part de tot un
moviment que transcorre al llarg dels segles XVII 1 XVIIL Josep Vicent Orti
també demana que la llengua siga estudiada i transmesa; a més, es mostra
partidari de ’elaboracié del tecnolecte actualitzat per al seu temps i ade-
quat per al camp del sermé:
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«tengo la justificada razdn de considerar que, si no se continua la noticia de la lengua
valenciana, se ird insensiblemente olvidando por el tiempo, como ya sucede en las
dicciones y vocablos del tiempo de la Conquista» (Pitarch 1972: 65-66)

Orti fill reclama la continuacid de «la noticia de la lengua valenciana»,
és a dir, I’estudi, el coneixement 1 la transmissi6 sense interrupcid, perque
amb la seua coetania ocorrerd com verifica que ja s’ha esdevingut amb la
llengua de temps antics o siga, que la llengua sense conreu «se ird olvidan-
do», com ha succeit a la de la predicacié.

L’esforg produira fruits, si més no en termes de superaci6 del problema
que presenta la «congelacié» que havien aplicat al model de llengua de sant
Vicent Ferrer i, doncs, la consideracié que tenia d’immutable. Aixi es pro-
nuncia Gaspar Aguilar:

que a no veure quan onrat

y quan docte soleu ser,

sens ducte haguera pensat

que de sant Vicent Ferrer

lo temps era ya tornat (Ferrando 1983: 937).

La llengua «morta» estava novament «viva», per seguir la terminologia
de Lo Rat Penat, d’acord amb el reconeixement que fa Aguilar i que
s’escampa arreu del domini lingliistic, tal com ens assegura un poeta ma-
llorqui del segle XV1:

L’art estava sepultada

en sepulcre llemosi;

mas ara, desenterrada

i molt ben afaigonada

per a tot bon Us 1 fi,

la vos d6na un mallorqui (Ferrando / Nicolds 2011: 208).

El llemosi era el sepulcre d’aquella llengua conservada en «arnats vo-
lums» 1 que ara els predicadors —1, al costat d’ells, algun poeta— havien
desenterrat i treballat «molt ben afaiconada». Per a alguns analistes, «lo
temps [de sant Vicent] era ya tornat».

Encara el segle XVIII contemplara més esforgos en la recerca d’una llen-
gua culta: d’una banda, el canonge 1 activista lingtistic Teodor Tomas
(Juan-Momp6 2002a), el qual intenta trobar en la lirica hagiografica medi-
eval les solucions lingiiistiques necessaries per a assolir el seu objectiu
(Juan-Momp6 2002a), per exemple amb la reedicié i actualitzacié lexica de
I’obra de Ramon de Capua, Vida de Santa Caterina de Sena, traduida el
1511 pel dominic fra Tomas Vesach (Juan-Momp6 2007).

En segon lloc, un destacat compositor liric de la mateixa centiria, el
publicista Joan Baptista Escorihuela, preocupat per la llengua culta, tradui-
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ra la seua versi6 del conegut Stabat Mater (Lépez 1992: 130-135), obra que
ha obtingut un bon reconeixement editorial (Lépez 2012: 1931). El poeta
es pregunta sobre la possibilitat de recuperar la llengua antiga per a digni-
ficar actual:

¢Qué és impossible

(quant veig que de proposit ningu es posa)
formar un rasgo en ploma valadina?

Es fa com increible

en tan antich idioma no haber cosa

de un alt estil (Lépez 2011: 1688).

Com a resposta a la seua pregunta, el poeta redacta dos interessants
poemes que titula «Canzé Real», el primer redactat en honor a sant Vicent
Ferrer i el segon al Patriarca sant Joan de Ribera: S6n poesies d’inspiracié
anacreontica que intenten acreditar les qualitats de la llengua culta a partir
de P’exaltacié de dos colossos del Pais, per a la factura de les quals, igual
que ha fet el seu coetani Teodor Tomas, ha hagut d’elaborar un elenc lexic
que atorgue a la composici6 la dignitat cercada.

La documentacié pertinent és més generosa encara en informacions re-
latives a la repristinacié lingtiistica. El cronista Agusti Sales, fervorés de-
fensor de la predicacid tradicional, confirma que la pressi6 adversa no ha
aconseguit anul-lar-la:

«bien que los valencianos que con justa razén se precian de tales, han conservado te-
nazmente el idioma en su primitiva pureza, usindose en los Pulpitos mds autoriza-
dos, para edificacion de los fieles, i mantener el esplendor de la Nacidn» (Sales 1764).

Eixa conservaci6 no ha estat facil, sin6 que ha requerit tenacitat. Pero el
que ens interessa aci és la qualitat lingiifstica dels sermons, predicats se-
gons els criteris de Gilart, «en su primitiva pureza». El recurs a la llengua
antiga ha produit resultats satisfactoris. Convé recordar que Sales parla de
llengua culta («en los Pulpitos mds autorizados») i dels beneficis que re-
porta: en primer lloc, edificacié dels fidels i, en segon, el de «mantener el
esplendor de la Nacién». El tenag cronista rebla ’'argument:

«Con fidelidad, pues, continué la Lengua Lemosina, por medio de Personas gravis-
simas, en ser Lengua de Pulpito; i assi leemos con edificacién i provecho varios Ser-
mones impressos en Lemosin del Ven. Don Antonio Buenaventura Guerau, Pavorde
i Presbitero de la Congregacién del Oratorio; i del Ven. Padre Dr. Gaspar Blas Al-
buixech, del mismo Instituto; i tambén del Arcediano don Juan Bautista Ballester,
gran Theologo, aunque Historiador infeliz; i el impresso en nuestros dias del tercer
siglo de la Canonizacién del san Vicent, que predicé el P. Maestro Fr. Luis Vicente
Mas, del Orden de Predicadores, en quines nada se desea de la antigua cultura Lemo-
sina» (Sales 1764).
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Amb desig d’aval de la seua afirmacid, Sales evoca els sermons de la
centdria anterior que arribaren a les premses: Guerau, Arbuixech, Ballester
1 Mas son artistes experts en la predicacié 1 en la fidelitat. Segons ell, el
resultat és satisfactori. Més encara, a diferéncia de I'opini6 del bisbe Cli-
ment, el fet d’haver estat antigament una llengua de Cort és la raé que n’ha
permés la recuperacid.

«quedan demostradas sus riquezas, i de aver sido el Lenguage de nuestros Reyes, de
los Santos, de las Cortes, 1 del Pilpito» (Sales 1764).

Segons Sales, els més encimbellats membres de la societat estamental
han fet possible que, per extensid, el model lingtiistic obtinguera restitucié
en termes de qualitat i que ell poguera exhibir material imprés que legiti-
mara el seu pensament.

5  CONCLUSIONS

Les afirmacions de Sales sén ditirambiques i vénen formulades en un
ambient poleémic, de resposta a les acusacions en sentit contrari. Ara bé, els
autors 1 les dades que proporciona sén objectius: els predicadors han asso-
lit una llengua acceptable per a I’alta trona, 1 també els poetes. Sales oblida,
perd, considerar el paper de ’altre membre de I’associacié: la cort. Aliena
per complet —o adversa— a eixos esforgos i, amb Iefica¢ complicitat de la
universitat, continua el seu paper de castellanitzacié. Els usuaris de la llen-
gua, siga en forma poetica o de prosa didactico-religiosa no renunciaren al
seu proposit de trobar un reglstre culte per a les seues composicions, sind
que, enmig d’una forta pressid, aconseguiren els seus objectius, traspassats
de segle a segle.
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